Niederschrift
Offentlicher Teil

Stadtrat der Welterbestadt Quedlinburg

09.11.2021

SI/StRQ/05/21
Sitzungstermin: Donnerstag, 21.10.2021 17:04 bis 20:50 Uhr
Ort, Raum: Palais Salfeldt, Tagungssaal Réttger Salfeldt,
Kornmarkt 5/6
Beginn des o6ffentlichen Teils: 17:04 Uhr Ende des 6ffentlichen Teils: 20:30 Uhr

Anwesend

Vorsitzende des Stadtrates
Frau Dr. Sylvia Marschner

1. Stellvertreter der Stadltratsvorsitzenden
Herr Lars Kollmann

2. Stellvertreterin der Stadltratsvorsitzenden
Frau Bettina Ringel-Owczarzak

Oberblrgermeister
Herr Frank Ruch

CDU-Fraktion

Herr Sebastian Petrusch
Herr Hardy Seidel

Herr Andreas Hennig
Frau Angelika Krause
Herr Manfred KaBebaum
Herr Jorg Pfeifer

Herr Karsten Dannenberg
Frau Darja Pfeifer

Fraktion Birgerforum/Griine/QfW
Frau Susan Sziborra-Seidlitz
Herr Steffen Kecke

Herr Torsten Hoher

Herr Christian Wendler

Herr Andreas Damm

Fraktion DIE LINKE
Frau Helga Poost

Herr Detlef Tichatschke
Frau Sonja GroBe

Herr Lukas Franke

FDP-/Ortschaftsfraktion

Herr Detlef Kunze

Herr Hans-Joachim Wagner
Herr Tim Wiesenmdtiller Kune
SPD-Fraktion

Herr Dr. Christian Schickardt
Herr Yves Ballin

Frau Anke Schleritt

Frau Ulrike Warnecke
AfD-Fraktion

Herr Reinhard Fiedler

Frau Andrea Schulz bis 18.55 Uhr
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fraktionslos
Herr Volker

Verwaltung

WeiBBenborn

Frau Sabine BahR
Herr Henning Rode
Frau Kerstin Frommert
Herr Michael Busch
Herr Thomas Malnati
Frau Uta Siebrecht

Frau Katrin

Kluge

Herr Roy Meirich
Frau Steffi Bethge

Schriftfiihrer

Frau Yvonn

Gast

e Elfferding

Frau Doreen Walter (Geschéftsfuhrerin der QTM GmbH)

Abwesend

CDU-Fraktion

Herr Ulrich Thomas entschuldigt
Fraktion Biirgerforum/Griine/QfW

Herr Christian Fischer entschuldigt
Herr Peter Deutschbein entschuldigt

Fraktion DIE LINKE

Herr Stefan

Helmholz entschuldigt

FDP-/Ortschaftsfraktion

Herr Klaus Mansfeldt entschuldigt

AfD-Fraktion
Frau Marion Drechsler

Verwaltung

Frau Marion Goldbeck vertr. d. Frau Siebrecht

Tagesordnung - Offentlicher Teil -

TOP 1

TOP 2
TOP 3
TOP 4
TOP 5
TOP 6
TOP 6.1

TOP 6.2
TOP 7
TOP 7.1

TOP 7.2

Eréffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgeméaBen Ladung, der Anwesenheit
sowie der Beschlussfahigkeit

Anderungsantrage zur Tagesordnung und Feststellen der endgiiltigen Tagesordnung
Bestatigung Niederschrift vom 26.08.2021

Berichte der Ortsbiirgermeister

Berichterstattungen aus den Ausschusssitzungen

Bericht des Oberbirgermeisters

Bericht Uber die Ausflhrung gefasster Beschlisse und Eilentscheidungen sowie Eilbe-
schlisse des Oberblirgermeisters geman KVG LSA

Bericht zu aktuellen Fragen und wichtigen Angelegenheiten
Vorlagen

Gesellschafterbeschluss fur die Quedlinburg-Tourismus-Marketing GmbH - Feststel-
lung des Wirtschaftsplanes fir das Jahr 2022
Vorlage: BV-StRQ/068/21

Festzeit 2022
Vorlage: BV-StRQ/054/21
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TOP
TOP 7.3

TOP 7.4

TOP 7.5

TOP 7.6

TOP 7.7

TOP 7.8

TOP 7.9

TOP 7.10

TOP 8

TOP 8.1

TOP 8.2

TOP 8.3

TOP 8.4

TOP9

TOP 10
TOP 11
TOP 22

TOP 23

Offentliche Einwohnerfragestunde

Mitfinanzierung der Lyonel-Feininger-Galerie
Vorlage: BV-StRQ/067/21

Annahme von Spenden und &hnlichen Zuwendungen fur die Welterbestadt Quedlin-
burg
Vorlage: BV-StRQ/069/21

Anderungs-, Entwurfs- und Auslegungsbeschluss tiber den Bebauungsplan Nr.40
"Wohnbebauung Klopstockweg/BergstraBe"
Vorlage: BV-StRQ/065/21

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 64 ,Tiny-House-Park" in der Ortschaft Stadt
Gernrode
Vorlage: BV-StRQ/064/21

2. Entwurfs- und Auslegungsbeschluss vorhabenbezogener B-Plan Nr. 59 ,Solarpark
Quedlinburg Nordwest"

Vorlage: BV-StRQ/058/21

Satzung Uber die Aufhebung der férmlichen Festlegung des Sanierungsgebietes ,Orts-
kern“ in der Quedlinburger Ortschaft Bad Suderode (Aufhebungssatzung)

Vorlage: BV-StRQ/040/21

Satzung Uber die Aufhebung der férmlichen Festlegung des Sanierungsgebietes ,In-
nenstadt” in der Quedlinburger Ortschaft Stadt Gernrode (Aufhebungssatzung)
Vorlage: BV-StRQ/039/21

Sitzungsplan des Stadtrates der Welterbestadt Quedlinburg fir das Jahr 2022
Vorlage: IV-StRQ/006/21

Antrage

Antrag des Ortschaftsrates Bad Suderode zur Widmung des FuBweges "an der Alten
Kirche" in Bad Suderode
Vorlage: A-StR/001/21

Antrag des Ortschaftsrates Bad Suderode auf Flachenkauf zur Entwicklung des sozio-
kulturellen Zentrums SchulstraBe 18 in Bad Suderode
Vorlage: A-StR/002/21

Antrag des Ortschaftsrates Bad Suderode auf Einrichtung eines FuBBgéngerschutzwe-
ges an der Sldseite der Kreuzung ChausseestraBBe/BahnhofstralBe
Vorlage: A-StR/003/21

Antrag der CDU-Fraktion - Gesprache mit LSA zum Ankauf, Pacht 0.4. von ungenutz-
ten Teilflachen des Revierkommissariats in der Schillerstrae fiir die FFw
Vorlage: FA-StRQ/007/21

Anfragen
Anregungen
SchlieBen des oéffentlichen Teils

Bekanntgabe nicht 6ffentlich gefasster Beschliisse der heutigen Sitzung mit wesentli-
chem Inhalt

SchlieBen der Sitzung

Herr Roy Meirich als neuer Leiter des Sachgebietes 2.4 Kommunales und Ortschaftsangelegenhei-
ten stellt sich zur Person vor.
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Protokoll - Offentlicher Teil -

zu TOP 1 Eréffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgemaBen Ladung, der An-
wesenheit sowie der Beschlussfahigkeit

Die Vorsitzende des Stadtrates, Frau Dr. Marschner, begri3t die Anwesenden und erdffnet um
17.04 Uhr die Sitzung. Sie stellt mit Verweis auf den Versand der elektronischen Einladung am
12.10.2021 und die 6ffentliche Bekanntmachung in der Mitteldeutschen Zeitung ,Quedlinburger
Harz-Bote* vom 15.10.2021 die ordnungsgemafe Ladung sowie die Beschlussfahigkeit des Stadt-
rates fest.

Der Inhalt dieser Bekanntmachung wurde zusatzlich auf den Internetseiten der Welterbestadt
Quedlinburg unter www.quedlinburg.de/de/sitzungskalender.html bekannt gegeben.

Beschlussfahigkeit:

Mitglieder des Stadtrates

Soll Ist Es fehlen
37 31 6

zu TOP 2 Anderungsantriage zur Tagesordnung und Feststellen der endgiiltigen Tages-
ordnung

Es liegen keine Anderungsantréage vor.

ungeandert beschlossen

Ja 31 Nein 0 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0

zuTOP 3 Bestéatigung Niederschrift vom 26.08.2021
Es gibt keine Einwendungen.

ungeandert beschlossen

Ja 28 Nein 0 Enthaltung 3 Mitwirkungsverbot 0

zuTOP 4 Berichte der Ortsbirgermeister

Der stellvertretende Ortsblrgermeister der Ortschaft Bad Suderode Herr StR Wagner berichtet
Uber Ereignisse in Bad Suderode:

- Ortsfest am ersten Oktoberwochenende; Anlass: Erntedank und die Bergwerkseinweihung ,Gru-
be Neue Hoffnung“ bei der Lessinghdhle; Veranstalter war die Ortschaft mit den ansassigen Verei-
nen

- Baumbepflanzung durch Kinder der Kita ,Harzzwerge*“ im Forst Drei Annen Hohne — 337 Setzlin-
ge wurden von den Eltern und dem Férderverein finanziert

- Sonnenschutzschirme fiir die Kita werden realisiert
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- Herzlichen Dank an den KTSQ und der Vorsitzenden Frau Angelika Krause fur die Bereitstellung
von Finanzmitteln zur Herstellung eines groBen Schwibbogens als Adventsschmuck in Bad Su-
derode durch den Harzklubzweigverein

- 22.10.2021 — Verkehrsschau in Bad Suderode

- 27.10.2021 - Ortsbegehung mit dem Deutschen Wetterdienst zum Abschluss des Antrages Pra-
dikatisierung ,Erholungsort®

- weitere Vorbereitung von MaBnahmen zur Realisierung fur den Geh/Radweg L 239 (Chaussee-
straf3e)

Der Ortsblrgermeister der Ortschaft Stadt Gernrode Herr StR KaBebaum berichtet Uber folgende
Schwerpunkte aus dem Zeitraum vom 26.08.2021 bis zum heutigen Tag:

- 04.09.2021 — Einschulung von 38 Schiler unter Teilnahme der Ortsbirgermeister Bad Suderode
und Stadt Gernrode

- 05.09.2021 — Sommerkino

- 12.09.2021 — Tag des offenen Denkmals

- 14.09.2021 — offizielle Teilenthillung des 1. Wohnblockes der Neinstedter Stiftung

- 16.09.2021 — Festveranstaltung zum 30. Geburtstag des Kinder- und Jugendhilfswerkes in Gern-
rode

- 03.10.2021 — 31. Geburtstag - Tag der Deutschen Einheit

- 14.10.2021 — auBerordentliche Ortschaftsratssitzung gemeinsam mit dem Bau-, Stadtentwick-
lungs- und Sanierungsausschuss zur Thematik , Tiny-House-Park® in der Ortschaft Stadt Gernrode

zuTOP 5 Berichterstattungen aus den Ausschusssitzungen

Die Ausschussvorsitzenden berichten Gber den Inhalt der jeweiligen vorberatenen Sitzungen.

zu TOP 6 Bericht des Oberbiirgermeisters

zu TOP 6.1 Bericht tiber die Ausfiihrung gefasster Beschliisse und Eilentscheidungen
sowie Eilbeschlisse des Oberbirgermeisters gema KVG LSA

Der Bericht Uber die Ausfihrung gefasster Beschlisse wurde im Ratsinformationssystem einge-
stellt.

Es wurden in der Zeit vom 26.08.2021 bis zum heutigen Tag keine Eilbeschlisse geman KVG LSA
in Zustandigkeit des Stadtrates durch den Oberbirgermeister gefasst.
zu TOP 6.2 Bericht zu aktuellen Fragen und wichtigen Angelegenheiten

Der Bericht des Oberbirgermeisters ist der Niederschrift als Anlage beigefligt.

zuTOP 7 Vorlagen
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zu TOP 7.1 Gesellschafterbeschluss fiir die Quedlinburg-Tourismus-Marketing GmbH -
Feststellung des Wirtschaftsplanes flir das Jahr 2022
Vorlage: BV-StRQ/068/21

Herr OB Ruch fiihrt in die Vorlage ein.

Herr StR Schickardt nimmt Bezug auf die Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses vom
06.10.2021, in der er zur besseren Vergleichbarkeit gebeten hat, die Zahlen aus dem Jahre 2019
tabellarisch zur Beschlussvorlage einzustellen. Er kritisiert, dass diese zur Vorlage im Ratsinforma-
tionssystem nicht eingestellt sind.

Herr OB Ruch ging davon aus, dass die Aufstellung zur Vorlage eingestellt worden ist, da ihm
diese auch vorliegt. Er sagt eine Klarung sowie eine Nachreichung der Unterlagen zu.

Herr StR Kecke auBert, dass es die Zusage im Haupt- und Finanzausschuss gab, dass vor der
heutigen Abstimmung der Wirtschaftsplan mit detaillierten Zahlen lber die Finanzierung der Fest-
zeit zur Verfligung gestellt wird. Dies ist nicht geschehen. Er merkt kritisch an, dass es auf eine
telefonische Nachfrage im Blro Stadtrat keine Antwort gab. Ihm ware es hilfreich gewesen, bei
diesem recht umfangreichen Wirtschaftsplan die Haushaltskonsolidierung voranzutreiben. Der
Oberbiirgermeister erinnert regelmaBig daran, dies besser einzuschatzen. Er wirde dem mit guten
Gewissen zustimmen, weil er nach wie vor von dem Konzept Uberzeugt ist. Er hatte die Gelegen-
heit sich mit Frau Walter zu unterhalten. Er ist enttduscht, dass er keine Zahlen vorliegen hat. Es
fallt ihm schwer vor diesem Hintergrund zuzustimmen. Er méchte vermeiden, dass jetzt die QTM,
die das Konzept fir die Festzeit erstellt hat, die Leidtragende dessen wird, dass wir uns missver-
standen haben.

Fir Herrn OB Ruch ist unstrittig, dass es eine deutliche Mehrheit im Haupt- und Finanzausschuss
war, die eine detailliertere Untersetzung haben wollte, fir die Zeit zwischen den beiden Festwo-
chenenden, fur die die QTM nicht verantwortlich zeichnet. Herr StR Fiedler hat nachdricklich da-
rauf hingewiesen. Dies wurde auch ausgereicht. Eine weitere Untersetzung von Zahlen, die er -
unabhéngig davon, dass es naturlich moglich ist, es zu fordern - fur véllig ausreichend fande. Dass
sei aus seiner Sicht eine klare Mehrheitsmeinung und deswegen habe man gesagt, wenn detail-
lierte Nachfragen sind - nicht in dem Sinne: ,Bringen Sie mal Zahlen.”, sondern ,Welche Zahlen
brauchen Sie?” - dann sei man gern bereit, im nicht 6ffentlichen Teil auf eine konkrete Frage Ant-
wort zu geben.

Beschluss:
Der Stadtrat der Welterbestadt Quedlinburg beschlieBt, den Oberblrgermeister zu beauftragen
und zu bevollmé&chtigen, in der Gesellschafterversammlung der Quedlinburg-Tourismus-Marketing
GmbH nachfolgenden Beschluss zu fassen. Der Wirtschaftsplan der Quedlinburg-Tourismus-
Marketing GmbH fiir das Jahr 2022 wird in der vorliegenden Form geman Anlage 1 festgestellt.
ungeandert beschlossen
Ja 30 Nein 0 Enthaltung 1 Mitwirkungsverbot 0
zuTOP 7.2 Festzeit 2022

Vorlage: BV-StRQ/054/21
Herr OB Ruch flhrt in die Vorlage ein.

Frau Walter (Geschéftsfihrerin der QTM GmbH) und Frau Bethge (Kulturférderung) stellen an-
hand einer Power-Point-Prasentation das Konzept vor.
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Frau StR Schulz erkundigt sich, wie die Umsetzung bei einer 2G-Regel erfolgt. Darauf antwortet
Frau Walter, dass bei einer 2G-Regel ein Stadtfest in der Form so nicht méglich sein wird. Man
muss sich dann die einzelnen Gebiete ansehen.

Herr StR Fiedler duBert sich, dass die grundsétzliche Idee, die Hof- und Kénigstage von der QTM
GmbH zu organisieren und die Mittel in H6he von 280.000,00 EUR hier auch bereit zu stellen, die
unter TOP 7.1 beschlossen wurden und die Zwischenzeit auch praktisch auszufllen, gut ist. Er
hebt hervor, dass er volles Vertrauen in die handelnden Personen (Geschéftsfiihrung, Aufsichts-
ratsvorsitzenden und den vier Stadtraten im Aufsichtsrat der QTM GmbH) habe, so dass man als
Stadtrat standig Kontrolle, Einfluss sowie Information habe auf die Kostendisziplin und auch auf die
Sinnhaftigkeit einzelner Ausgaben. Deswegen konnte er unter TOP 7.1 bedingungslos zustimmen.

Zu TOP 7.2 fuhrt Herr StR Fiedler aus, dass die Verantwortung bei Frau Bethge liegen soll und
auBert, dass ihn die Ausfihrungen nicht Gberzeugt haben. Auch die Aufstellung einzelner Positio-
nen, die man am 12.10.2021 zu den einzelnen geplanten Kosten erhalten habe, seien ihm deutlich
zu pauschal und in der Regel zu hoch angesetzt. Er gibt insgesamt zu bedenken, wenn beide Be-
schlussvorlagen so bestéatigt werden wirden, gdbe man insgesamt bis jetzt 473.000,00 EUR fur
freiwillige Leistungen/Kosten fir dieses Stadtfest aus.

Herr StR Fiedler schildert, dass noch Unsicherheiten in der Finanzierung vorliegen und bezieht
sich auf die geplanten Einnahmen, die bisher nur als Antrage formuliert oder geplant sind, und
zwar in Héhe von 50.000,00 EUR Zuwendungen vom Land und ein Antrag bei der Harzsparkasse.

Weiterhin bezieht er sich auf den geplanten Betrag von 60.000,00 EUR flr dieses Jahr, wo man so
herangegangen ist, 30.000,00 EUR Eigenmittel und Uber den Betrag von 30.000,00 EUR einen
Férdermittelantrag zu stellen, was nicht geklappt hat. Von der IMG wurden 17.000,00 EUR zuge-
sagt, so dass praktisch in diesem Jahr noch 43.000,000 EUR Eigenmittel dafir vorgesehen seien.
Wenn er sich anschaut wofur: Einen Betrag von 30.000,00 EUR far eine o6ffentliche Burgerver-
sammlung zur Prasentation der aktuellen Konzeptplanung. Ihm stelle sich die Frage, wie sich die-
ser Betrag zusammensetze. Weiterhin ein Betrag von 20.000,00 EUR Unterstiitzung der Vorha-
ben, also Material, Werbungskosten, und dass alles noch in diesem Jahr. Das sei ihm zu hoch;
und wenn er daran denkt, 30.000,00 EUR Werbungskosten oder bei den Filmtagen, die er sehr
begriBt (Quedlinburg im Film) oder wenn dort 5.000,00 EUR Honorare fir Schauspieler vorgese-
hen sind, dann misse man auf den Einen oder Anderen verzichten. Insgesamt sei ihm dieser An-
satz der Finanzmittel fir die Kulturférderung fir die sieben Wochen zu hoch und die Ausfihrungen
nicht ausreichend, so dass er bei dieser Vorlage im Gegensatz zu vorherigen nicht zustimmen
kénne.

Herr StR Kollmann hat den Eindruck, dass der Betrag von 60.000,00 EUR im Haushalt 2021 ein-
gestellt ist und nun auch ausgegeben werden musse. Richtig hinterlegt ist die Summe aus seiner
Sicht nicht. Er hatte sich gewlinscht, dass man hier Uberlegt, diesen ins Jahr 2022 zu verschieben
und dann eine klare Verwendung darzulegen.

Hinsichtlich der Fototage regt Herr StR Kollmann an, Herrn Rainer Guth (bekannt durch Face-
book) einzubeziehen, weil er u. a. sehr alte Fotos und Postkarten Gber Quedlinburg hat, um damit
nochmal einen anderen Blick auf Quedlinburg zu haben.

Herr OB Ruch geht auf die kritischen Anmerkungen ein und verweist auf die Haushaltssperre,
wonach jede einzelne MaBnahme freizugeben ist und erinnert an die Aussage von Frau Goldbeck
in der Sitzung des KTSQ am 23.09.2021, dass der Betrag von 60.000,00 EUR in diesem Jahr nicht
ausgegeben werden braucht. Er betont, dass jede einzelne MaBnahme durch die Kulturférderung
nach GréBenordnungen freigegeben werden muisse.

Herr StR Kollmann regt an, zukinftig eine Lésung dahingehend zu finden, diese Aufgaben an
einen Aufgabentréager abzugeben. Er meint, den Aufgabenbereich der QTM GmbH zu erweitern
und sie personell so auszustatten, dass diese Sachen aus einer Hand kommen kénnten.
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Herr StR Hoher nimmt Bezug auf die bisherigen Ausfliihrungen sowie der Beschlussempfehlung
des Kultur-, Tourismus- und Sozialausschusses vom 23.09.2021 und stellt nachstehenden Antrag:

Es sollen die Konzepte der Kaufmannsgilde und der Werbegemeinschaft Steinbriicke mit in das
Gesamtkonzept eingefiigt werden, vor allem hinsichtlich:

1. des ,Einkaufserlebnisses als zweite Saule der Kdnigstage* auch im Hinblick darauf, dass
sich die Kbnigstage als Nachfolger des Gildefestes in den kommenden Jahren etablieren
soll und auch und gerade im Kontext des verkaufsoffenen Sonntages, sowie

2. der unbedingten Einbindung der PdlkenstraBe und der dortigen Geschéaftsleute mit in die
Festivitaten.

Er begrindet seinen Antrag und bittet um ein positives Votum.
Herr StR Petrusch appelliert an alle, die Festzeit 2022 gemeinsam zu verleben.

Er bezieht sich auf die vorliegende Beschlussempfehlung vom 23.09.2021 aus dem Fachaus-
schuss, die inhaltlich das eben Gehdrte mit einbezieht. Er ist verwundert lber die am heutigen
Mittag vorliegende E-Mail von Herrn StR Héher, einen Anderungsantrag auf einen arg ungewdhnli-
chen Weg vorzubringen, als ordentliches Mitglied des Fachausschusses, obwohl die Vorlage seit
14.09.2021 seitens der Verwaltung vorliegt. Dazu betont Herr StR Petrusch, dass es nicht guter
Brauch des politischen Miteinanders ist, insbesondere da alle die fachinhaltlichen thematisierten
Auseinandersetzungen in den jeweiligen Fachausschussen flhren. Die Beschlussvorlage wurde
im HFA weiterberaten, woraus es aus der Fraktion heraus keine Andeutungen eines weiteren An-
derungsantrages gab. Als CDU-Fraktion hatte man dies sehr gern in der Fraktionssitzung bewer-
tet, was nicht gegeben war. Aus deren Sicht gébe es hier zwei Wege. Zum einen die Zurlickver-
weisung in den Fachausschuss oder den eingebrachten Anderungsantrag von Herrn StR Héher
heute nicht zur Abstimmung zu bringen.

Herr StR Seidel fiihrt aus:

Er méchte deutlich machen, da er in der letzten Zeit — Herr OB Ruch habe es schon angedeutet —
hier sehr bedenkliche Entwicklung verfolge.

~Sehr geehrter Herr Héher, ich richte mich an Sie mit der Aufforderung, jetzt langsam mal aufge-
regt zu beenden, in dem Sie auch in Vereinigungen der Stadt Quedlinburg falsche Aussagen zu
Mitwirkungen bei stadtischen Veranstaltungen und Veranstaltungen der QTM machen. Sie laufen
der Entwicklung hinterher. Wenn Sie die Terminkette nicht einhalten, liegt die Schuld bei lhnen, d.
h. nur bei lhnen. Sie haben bis jetzt alle Aufforderungen zur Mitwirkung wahrgenommen, mehr
oder weniger und kommen jetzt, wo das Konzept gerade fir die zwei Hauptveranstaltungen schon
sehr weit gediegen ist, mit diesen Einwurfen. Ich finde es auch unverschamt, héren Sie auf, die
Mitarbeiter der Stadt und der stadtischen Gesellschaft ungerechtfertigt zu diffamieren. Ich sehe
Ihren Schriftverkehr, der sich auf die Aufsichtsrate bezieht. Ich kann es langsam nicht mehr ertra-
gen. Jetzt kommt wieder so ein Einwand, wieder so allgemein, konkret, ja wir wollen nochmal und
wir missen nochmal. Alles was Sie jetzt hier anregen, wird zuséatzlich Kosten verursachen und ich
muss lhnen sagen, |hre ganzen Einwande, die nicht fristgerecht kommen, bezieht sich hier nicht
auf die Festzeit, sondern auch auf diverse andere Veranstaltungen der Stadt Quedlinburg. Ich bitte
Sie endlich aufzuhéren.”

Herr StR Hoher ist erstaunt, dass man keine Anderungsantrdge als Stadtrat stellen darf und be-
grindet dies. Der Antrag verursacht keine Kosten und sei eine Ergénzung, die unstrittig sein sollte.
Er verbittet sich die Unterstellung.

Herr StR Tichatschke kann die Diskussion nicht ganz nachvollziehen und man sollte auf eine
sachliche Ebene zuriickkehren. In unserer Geschéaftsordnung ist es durchaus mdglich, in einer
Stadtratssitzung zu einem Beschlussvorschlag einen Anderungsantrag einzubringen. Dazu haben
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jede Fraktion und jedes Stadtratsmitglied das Recht. Er bittet darum, dass wir hier mit gegenseiti-
gen Vorwirfen und dergleichen aufhéren. Dem schlieBt sich Frau StR Sziborra-Seidlitz an und
hebt hervor, dass dieser Anderungsantrag tatsachlich keine Kosten verursacht und erkennt nicht,
warum man dem Antrag nicht zustimmen sollte.

Frau Dr. Marschner filhrt aus, dass es grundsatzlich méglich ist, Anderungsantrage zu stellen.
Grundproblem ist hier, denkt sie, dass sich schon sehr lange Uber dieses Thema ausgetauscht
wird.

Auch Herr StR Kollmann vertritt die Meinung, dass Anderungsantrage jeder Zeit gestellt werden
kénnen. Er verweist darauf, dass hier ein Beschluss fur Dritte gefasst wird und erldutert, dass ein
Konzept der QTM GmbH und der Kulturférderung abgesegnet wird und Herr StR Héher sich daran
beteiligen méchte. Herr StR Kollmann fiihrt aus, dass es sicherlich eine gute Idee ist, aber es
wdre winschenswert gewesen, dass zu einem friheren Zeitpunkt mit den von Anfang an beteilig-
ten Akteuren zu besprechen. Er sorgt sich, dass unter dem zeitlichen Aspekt jetzt eine Entschei-
dung eventuell zu Ungunsten der QTM GmbH getroffen wird, weil ihm nicht bekannt ist, was Frau
Walter davon halt, die schon viel Arbeit geleistet hat.

Frau StR Krause nimmt Bezug auf die Beschlussempfehlung des Kultur-, Tourismus- und Sozial-
ausschuss vom 23.09.2021 und sieht in dieser alle diese Wiinsche schon mit enthalten.

Herr StR Franke erinnert, dass es eine Bitte des Oberblrgermeisters an Herr StR Héher war, das
Ganze zu konkretisieren, weil es zu allgemein ist, was er auch getan hat. Er unterstitzt das Ansin-
nen.

Herr StR Héher gibt an, dass die Anderungsvorschldge nicht neu sind und das Konzept bereits
vor Corona ausgearbeitet wurde.

Aus dem Inhalt des Anderungsantrages kann Herr StR Fiedler nichts Neues erkennen und geht
kurz darauf ein. Er vertritt die Meinung, dass, wie das Konzept angelegt ist, die Winsche von
Herrn StR Hoéher eigentlich schon bertcksichtigt sind. Es besteht hier kein weiterer Grund Uber
einzelne Wortergédnzungen usw. sich noch langer zu unterhalten.

Frau Dr. Marschner bittet um Abstimmung der Beschlussempfehlung aus dem Kultur-, Tourismus-
und Sozialausschusses vom 23.09.2021.

Abstimmung: 29 Ja-Stimmen 2 Gegen-Stimmen 0 Enthaltungen 0 Mitwirkungsverbot

Frau Dr. Marschner bittet beziiglich des Anderungsantrages von Herrn StR Hher um Abstim-
mung.

Abstimmung: 15 Ja-Stimmen 12 Gegen-Stimmen 3 Enthaltungen 0 Mitwirkungsverbot
Frau Dr. Marschner verliest den gednderten Beschlussvorschlag und bittet um Abstimmung.
Beschluss:

1. Die Welterbestadt Quedlinburg wird im Jahr 2022 vom 22.04.2022 — 06.06.2022 mit einer
.Festzeit* die 1.100 Wiederkehr der urkundlichen Ersterwdhnung von Quedlinburg unter
aktiver Einbeziehung der Blrgerschaft mit einem attraktiven Programm wirdig begehen.

2. Der Stadtrat stimmt dem Festzeitkonzept geman Anlage zu. Das Konzept wird unter der
MaBgabe der Prifung der weiteren Einbeziehung konzeptioneller Vorschlage der Kauf-
mannsgilde und der Werbegemeinschaft Steinbriicke Uberprift, insbesondere die starkere
Einbeziehung der Quedlinburger Neustadt.

3. Der Oberbirgermeister wird ermachtigt, auf Grundlage dieses Konzeptes die weitere Vor-
bereitung und die Umsetzung vorzunehmen.
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4. Die fur die Vorbereitung und Durchfihrung der Festzeit auBerhalb der Hof- und Kénigstage
im Haushaltsplan 2021 veranschlagten und erforderlichen Mittel werden zur zweckentspre-
chenden Verwendung freigegeben.

5. Im Haushaltsplan 2022 sind die entsprechenden Mittel dafiir zu veranschlagen. Ein Kosten-
und Finanzierungsplan ist mit den Haushaltsunterlagen vorzulegen.

6. Die Verwaltung wird beauftragt durch gemeinsame Sponsorenakquise mit der Quedlinburg-
Tourismus-Marketing GmbH und Beantragung von Férdermitteln den finanziellen Eigenan-
teil der Welterbestadt Quedlinburg und der QTM GmbH It. Wirtschaftsplan 2022 auf ein Mi-
nimum zu reduzieren.

7. Der Oberbilrgermeister wir dem Stadtrat in regelmaBigen Abstéanden Uber den Sachstand
der Vorbereitung der Festzeit 2022 berichten.

8. Es sollen die Konzepte der Kaufmannsgilde und der Werbegemeinschaft Steinbriicke mit in
das Gesamtkonzept eingefligt werden, vor allem hinsichtlich:

1. des ,Einkaufserlebnisses als zweite Saule der Kénigstage” auch im Hinblick darauf, dass
sich die Kdnigstage als Nachfolger des Gildefestes in den kommenden Jahren etablieren
soll und auch und gerade im Kontext des verkaufsoffenen Sonntages, sowie

2. der unbedingten Einbindung der PdlkenstraBe und der dortigen Geschéftsleute mit in die
Festivitaten.

geédndert beschlossen
Ja 29 Nein 2 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0

zu TOP Offentliche Einwohnerfragestunde

Herr Michael Kroger, Weingarten 1, 06484 Quedlinburg ist Betreiber vom ,Winterzauber Qued-
linburg® am Mathildenbrunnen. Er berichtet, dass die Welterbestadt Quedlinburg mit der QTM
GmbH ein interessantes Konzept fir die Durchfiihrung der Adventsstadt aufgestellt hat und stellt
dazu nachstehende Fragen:

1. Warum héndigt die Stadt Quedlinburg ein solches erstelltes Konzept nicht direkt an die damit
verbundenen Gewerbetreibenden aus?

2. Warum wird mit der Zurtickhaltung von Fragen eine unzulassige Differenzierung der Gleichstel-
lung einzelner Blrger in Quedlinburg vorgenommen?

3. Wieso wird eine Infragestellung oder ein Hilferuf als unseriés und falsch bezichtigt, oder ist es in
einer Demokratie nicht gewiinscht, dass man Debatten fiihrt, dass man sich austauscht und dass
man sich miteinander verbindet und gemeinschaftlich ein Ziel sucht oder zu verbinden?

Herr OB Ruch antwortet zu Frage 1: Das Konzept ist mit dem Aufsichtsrat gemeinsam erarbeitet
und durch diesen beschlossen. Teile, die nicht dem Datenschutz oder der betrieblichen Ver-
schwiegenheit unterliegen, wurden in den 6ffentlichen Sitzungen der Ausschisse des Stadtrates
vorgestellt.

Zur 2. Frage verweist Herr OB Ruch auf die bereits in einer Vielzahl beantworteten Fragen von
Herrn Kréger durch die QTM aber auch durch die Verwaltung.

Zur 3. Frage — Zurlickweisung der Aussage durch OB.

Frau StR Schulz verldsst um 18.55 Uhr die Sitzung.

Laftungspause von 18.55 Uhr bis 19.09 Uhr

zu TOP 7.3 Mitfinanzierung der Lyonel-Feininger-Galerie
Vorlage: BV-StRQ/067/21
Herr OB Ruch fiihrt in die Vorlage ein.
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Frau StR Sziborra-Seidlitz bedankt sich zunachst beim Oberbirgermeister, dass dieser Kom-
promiss gefunden werden konnte. An dieser Stelle mdchte sie ihr Unverstéandnis Uber die Drohku-
lisse ausdriicken, die der Kreis - namentlich der Landrat - an dieser Stelle aufgebaut habe, um
letztendlich den Versuch zu unternehmen, die Stadt Quedlinburg zu einem ,Mehr® zu zwingen.
Denn wenn dort jetzt drinstehe, was die Mdglichkeiten der Stadt Quedlinburg sind, dies habe er
schon gewusst, bevor er diesen Beschluss der Kindigung des Vertrages herbeigefihrt habe. Sie
moéchte auch ihr Unverstandnis dariiber ausdriicken, dass Stadtrate dieser Stadt, die hier mitei-
nander den Beschluss gefasst haben oder auch das Thema kannten, und die auch wussten, in
welcher Hohe was mdglich ist, diese Kindigung des Landkreises mitgetragen haben. Gut, dass
jetzt mit Land und Stadt fir den Erhalt der Feininger Galerie und fir die Finanzierung ein Weg ge-
funden wurde.

Herr StR Petrusch &duBert, dass die CDU-Fraktion der Beschlussvorlage zustimmen wird und be-
griindet dies.

Herr StR Fiedler stellt eine Frage dahingehend, bis wann geplant ist, dass ein Konzept mit MaB3-
nahmen praktisch erarbeitet sei, insbesondere wie die Museumsleitung dazu beitragen will, die
Besucherzahl zielgerecht zu erhéhen. Im Gegensatz zu Frau StR Sziborra-Seidlitz empfinde er
das ,WachkUssen“ der Museumsleitung durch den Landrat angemessen. Man kdnne nicht auf
Dauer im Elfenbeinturm forschen, sondern misse sich — auch wenn Kultur immer ein Zuschussge-
schéft ist — hin und wieder darum bemuhen, die finanziellen Verluste oder Zuschlisse praktisch zu
minimieren.

Also sei es ein legales Mittel, die Museumsleitung aufzufordern, hier selbst mal einen Beitrag zu
leisten und Uberlegungen anzustellen, wie hier die Besucherzahlen erhéht werden kénnen, was
am Eintrittspreis zu machen sei oder welche Verbindungen sich zur Stiftung Moritzburg ergaben,
die zur besseren Finanzierung beitragen kdénnen. Dies kdnne seiner Meinung nach ausgelotet
werden. Er selbst werde dem Beschluss heute zustimmen, weil 10.000,00 EUR die Stadt Quedlin-
burg nicht in die Knie zwingen, aber generell sei dies mit der Aufforderung verbunden, die Muse-
umsleitung dazu zu bringen, hier eigene MaBnahmen verbindlich zu erarbeiten und zuzusagen, die
Zuwendungen praktisch stabil zu halten und méglich nicht zu erhéhen.

Herr StR Kecke ist als Mitglied im Férderverein (ber die Einigung erfreut.
Beschluss:

1. Der Stadtrat der Welterbestadt Quedlinburg bekennt sich zum Erhalt und zur Fortentwick-
lung der Lyonel-Feininger-Galerie.

2. Der Stadtrat stimmt der Zahlung eines jahrlichen pauschalierten Zuschusses zur Unter-
stitzung des laufenden Galeriebetriebes im Zeitraum 2022 — 2026 im Rahmen eines zu
schlieBenden Kooperationsvertrages sowie der Austibung des Beiratsmandats in der Stif-
tung Moritzburg durch den Oberbirgermeister nach Bevollméchtigung durch den Landrat
zu.

Der Zuschuss betragt:
2022: 20.000 €
2023: 30.000 €
2024: 40.000 €
2025: 50.000 €
2026: 60.000 €

3. Der Oberburgermeister wird beauftragt, die entsprechenden Vertragsverhandlungen zu fiih-
ren und den Stadtrat Gber Fortgang und Ergebnisse zu unterrichten.

ungeandert beschlossen
Ja 30 Nein 0 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0
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zu TOP 7.4 Annahme von Spenden und @hnlichen Zuwendungen fir die Welterbestadt
Quedlinburg
Vorlage: BV-StRQ/069/21

Beschluss:

Der Stadtrat stimmt der Annahme von Spenden und Sponsoring mit einem Wert von Gber 10.000
Euro wie folgt zu:

- Sachzuwendung in Form einer Steele mit Sitzbank und Informationstafeln auf dem Carl-
Ritter-Platz in Héhe von 25.145,58 € fur die Errichtung eines ,Zlichterpfades® zur Bewahrung
der Saatzuchttradition in der Welterbestadt Quedlinburg.

ungeandert beschlossen
Ja 30 Nein 0 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0

zu TOP 7.5 Anderungs-, Entwurfs- und Auslegungsbeschluss iiber den Bebauungsplan
Nr.40 "Wohnbebauung Klopstockweg/BergstraBe"
Vorlage: BV-StRQ/065/21

Herr Malnati fuhrt in die Vorlage ein.

Herr StR Kollmann nimmt Bezug auf ein Schreiben eines Anliegers, der ausfihrt, dass er der
Meinung ist, dass man jetzt im Mischgebiet ein kleines allgemeines Wohngebiet integrieren wirde.
Die Gefahr bestiinde, dass sich das Mischgebiet ringsum nicht mehr so entwickeln kénne, wie es
sich eigentlich entwickeln dirfte, d. h. allein die 5 dB-Zahl, die in Frage stiinde - 60 dB bei einem
allgemeinen Wohngebiet, 65 dB beim Mischgebiet - kbnne doch sehr leicht Gberschritten werden,
wenn sich Entwicklungen in dem Mischgebiet ringsum abzeichnen sollten.

Herrn StR Kollmann sei nicht klar, woher jetzt die Aussage der Planer kommt, dass ringsum nur
Wohnbebauung ist. Er ist der Meinung, dass dies nicht stimmt. Man habe z. B. das Finanzamt oder
die WalzengieBerei vor Ort, da kénne es auch zu Krach kommen und im stddstlichen Bereich hat
man das Hotel als direkten Anlieger. Er teile tatsachlich die Meinung der Gewerbetreibenden, dass
man hier ohne Not, die Entwicklung eines Mischgebietes praktisch behindere. Es sei fir den Inves-
tor dort nicht zwingend erforderlich, die Flache im Bebauungsplan als allgemeines Wohngebiet
deklariert zu haben. Demnach stelle er einen Anderungsantrag, dass dieses allgemeine Wohnge-
biet nicht im Beschluss bleibt, sondern das Ganze als Mischgebiet lasst, so wie es jetzt sei. Das
habe fur den Investor keine Beschrankungen, vor allem aber auch nicht fur die, die dort schon seit
Uber 100 Jahre gewerblich tatig sind.

Herr StR Seidel gibt eine Erklarung der CDU-Fraktion zu Protokoll:

,Mit duBerster Genauigkeit wird die CDU-Fraktion darauf achten, dass fir den Betrieb der Walzen-
gieBerei und der Umformtechnik keine Nachteile entstehen. Selbst wenn sich Gefédhrdungen auf-
oder abzeichnen oder andeuten, sind derartige Beschlussvorlagen fir uns nicht zustimmungsfahig.
Ich bitte die Mitglieder der anderen Fraktionen uns dabei zu unterstitzen.”

Herr Malnati antwortet zum Ansinnen von Herrn StR Kollmann. Es war auch Thema im Bauaus-
schuss zu besprechen, was passieren wirde, wenn man ein Mischgebiet daraus machen wuirde.
Wenn es als Mischgebiet ausgewiesen wirde, habe man nach der Baugesetzgebung die Notwen-
digkeit, dass im Gebiet nur 50 % Wohnen und 50 % Gewerbe angesiedelt werden misse. Genau
das haben die Investoren davor seit dem Jahre 2015 versucht und haben dies nicht umgesetzt
bekommen. Der Investor sieht jetzt eine Mdglichkeit hier in einer Wohnbebauung eine Entwicklung
fir die Stadt zu realisieren. Der Bezug zum Mischgebiet von Herrn StR Kollmann ist nachvollzieh-

Niederschrift OT

SI/StRQ/05/21 Seite 12 von 22



bar. Wenn man in die ndhere Umgebung schaut, stelle man fest, mit der Walzengie3erei habe
man andere Unternehmen, die im Mischgebiet zulassig seien. Diese seien auch im Larmgutach-
ten, was fur dieses Wohngebiet gemacht wurde, von den Grenzwerten und von den Maximalwer-
ten berlcksichtigt worden, d. h. im Gutachten ist festgestellt worden, dass die angrenzenden Ge-
werbeunternehmen sich in dem Rahmen weiter entwickeln kénnen. Dies wirde keine negative
Auswirkung auf dieses Wohngebiet haben. Im Auslegungsverfahren kénnen diese Unternehmen
ihre Bedenken vorbringen. Eine gréBere gewerbliche Entwicklung, wie sie von Herrn StR Kollmann
signalisiert wurde, ist dann im Abwagungsverfahren abzuwagen. Wenn man ins Gebiet reinschaue
- es existiert Wohnbebauung in ndherer Umgebung an der BergstraBBe - dies wird sich perspekti-
visch nicht &ndern.

Herr Malnati verweist auf die groBe Brache vom Mertik, wo aktuell eine Entwicklung in Richtung
Wohngebiet geht. Wenn jetzt festgelegt werden wirde, dass das alles Mischgebiet bleiben soll,
werde man mit den Entwicklungen, die jetzt in den letzten Jahren dort entstanden sind, sicherlich
nicht weiterkommen. Die Verwaltung halte eine reine allgemeine Wohnentwicklung flr die angren-
zenden Unternehmen fir nicht gefahrlich.

Frau Sziborra-Seidlitz hat aus der Vorlage zur Kenntnis genommen, dass es die Verwaltung an
dieser Stelle nicht als Gefahrdung sieht. Man habe aber durch ein Schreiben von den anliegenden
Unternehmen auch zur Kenntnis genommen, dass diese dort eine Gefahr sehen und dass sie auch
das Ergebnis des Larmgutachtens anzweifeln. Und da es sich um alteingesessene Unternehmen
handelt, die eine Reihe von Arbeitsplatzen in Quedlinburg stellen und fir die Stadt auch geschicht-
lich nicht unwichtig sind, sei man an dieser Stelle nicht geneigt, dieser Vorlage mit diesen Beden-
ken zuzustimmen. Sie stellt den Antrag, die Beschlussvorlage in den Bauausschuss zurlickzuwei-
sen, inhaltlich zu beraten und das Larmgutachten nochmal zu prifen, auch im Lichte dessen, was
die anliegenden Unternehmen an dieser Stelle an Kritikpunkten haben.

Herr StR Fiedler bezieht sich auf die vorliegenden Zeichnungen der Plangebiete. Auf dem Bild 2
sdhe man, dass im Eckbereich oben der Bereich ist, wo die Larmbelastung héher ist, als gesetzlich
zulassig. Andererseits auf Bild 1, wo die geplante Wohnbauflache ausgewiesen ist, diesen Bereich
nicht herausgenommen. Also auch dort sollen Wohnungen gebaut werden. Und wenn er es richtig
gelesen habe, hat der Landkreis Harz auch schon mitgeteilt, dass in der ersten Reihe im
Klopstockweg der Schutzanspruch eines Mischgebietes besteht, also hier eigentlich keine Wohn-
bebauung stattfinden solle. Auf seine diesbezligliche Frage im Bauausschuss antwortete der Pla-
ner, die Firma Bauland GbR aus Magdeburg, dann machen wir es so, dass das Schallschutzgut-
achten Bestandteil des Kaufvertrages wird und mit dem weiteren Vermerk, dass weitere Klagen
spater nicht mdglich seien. Ob dies Uberhaupt so ginge, wisse er nicht. Er fihrt aus, dass die Wal-
zengieBerei bereits im Marz Bedenken angemeldet hat, ohne dass hier weitere Gesprache stattge-
funden haben. Sein Vorschlag wére, dies in den Bauausschuss zurlickzuweisen, mit der Tages-
ordnung, dass dort die Anlieger, speziell WalzengieBerei und WFW Umformtechnik, definitiv einge-
laden werden, ihre Bedenken nochmal vorgetragen kénnten und das nochmal neu beraten wird.

Frau StR Marschner erkundigt sich nochmals bei Herrn StR Fiedler, ob dies ein Antrag auf Ruck-
verweisung in den Bauausschuss sei. Dies bejaht Herr StR Fiedler und definitiv auch die zwei An-
lieger WalzengieBBerei und WFW Umformtechnik seien dazu einzuladen.

Herr StR Dr. Schickardt méchte zum Larmschutzgutachten eine Frage stellen. Auf Seite des 9
des Gutachtens stiinde: ,im Nachtzeitraum ist in der geplanten Wohnbauflache ein Immissions-
richtwert von 40 dB einzuhalten®. Das ,Einzuhalten® klingt wie eine Auflage. Er stelle fest, dass
schon darauf verwiesen wurde, dass es Kontaktaufnahmen zwischen der WalzengieBerei und der
Stadtverwaltung gab. Darliber gab es ein Protokoll vom 14.12., in dem am Anfang der Oberbdr-
germeister betont, dass die Stadt Quedlinburg keine planerischen MaBnahmen ergreifen wirde,
die die WalzengieBerei in irgendeiner Weise beeintrachtigen wirden. Als Erganzung zu dem Pro-
tokoll habe die WalzengieBerei ihre Stellungnahme nochmals untermauert und gleichzeitig am
03.083. ein Gutachten der Firma FeiBBner Gbergeben, dass das Larmschutzgutachten, welches von
der Stadt Quedlinburg vorliegt, in Frage stellt mit der Quintessenz: es wéare das Schlimmste, was

Niederschrift OT

SI/StRQ/05/21 Seite 13 von 22



passieren kdénne, dass durch Nichtbeachtung der Einlassung, die dort formuliert sei, die Walzen-
gieBerei vielleicht noch in einen Rechtsstreit treiben wirde.

Herr StR Ballin unterstitzt, dass das Problem angebracht wurde, in Kontakt zu treten mit den
Gewerbetreibenden vor Ort. Man habe auch in der Sitzung des Bauausschusses nachgefragt, ob
die WalzengieBerei dort Stellung bezogen habe. Dort wurde bestatigt, dass es keine Einwande
dazu gab. Wenn man lese, dass die ,Walze* schriftliche Einwande gemacht hat, dann stelle er sich
die Frage, inwieweit sich dies auf das gesamte Gebiet oder nur auf das Teilgebiet beziehe. Es wa-
re interessant z. B. fir Ferienwohnungen.

Zu Herrn StR Kollmann fiihrt er aus, dass Thema ,Mischgebiet* habe man auch im Bauausschuss
behandelt.

Herr StR Tichatschke unterstiitzt ausdricklich den Antrag auf Zurlickverweisung in den Bauaus-
schuss. In diesem soll die Frage in den Mittelpunkt gestellt werden, welche Auswirkungen sich aus
Sicht des Immissionsschutzgesetzes insbesondere der Schallschutzgrenzwerte aus der Umwand-
lung von einem Mischgebiet zu einem allgemeinen Wohngebiet fir bestehende gewerbliche Nut-
zung und far eine eventuell kiinftige zusatzliche Erweiterung gewerblicher Nutzung ergaben. Er
denkt, hier geht es um die Frage der Rechtssicherheit und erwéhnt, dass man im Nachhinein eine
Flut von Klagen verursache, die sich hauptsachlich mit dem Immissionsschutz beschaftigen.

Herr Malnati geht auf die gestellten Fragen wie folgt ein.

Der Wert von 40 dB sei einzuhalten. Dem Gutachten ist zu entnehmen, dass dieser nachts in die-
sem Wohngebiet eingehalten ist.

Herr Malnati stellt klar, dass im Bauausschuss nicht gesagt worden ist, dass die WalzengieB3erei
keine Einwande habe. Hier liegt offensichtlich ein Missverstéandnis vor, denn die Einwénde seien
von Herrn Feibig immer vorgebracht worden, die seien auch bekannt.

Des Weiteren geht Herr Malnati auf den erwahnten Termin am 14.12. ein, welcher unter Leitung
des Oberbiirgermeisters und unter Teilnahme von Vertretern der Genehmigungsbehérde des
Landkreises Harz - Immissionsschutzbehérde Bodenschutz - und der WalzengieBerei stattgefun-
den hat. Anfang des Jahres wurde sodann das gegenstandliche Gutachten Ubergeben. Es sei mit-
geteilt worden, es wiirde ein Gegengutachten geben. Das sei nicht bekannt.

Herr Malnati bittet dieses ins Auslegungsverfahren zu geben. Wenn die Auslegung stattgefunden
hat, dann kdnne die ,Walze“ sich offiziell beteiligen und sich dazu &duBern sowie das Gutachten
vorlegen, was dann mit den Fachleuten und mit dem Landkreis Harz bewertet wirde. Sodann k&-
me das Abwagungsverfahren, welches im Bauausschuss vorberaten und zur Entscheidung in den
Stadtrat gegeben wird.

Herr Malnati geht noch auf den zeitlichen Aspekt bei einer Zurlickverweisung in den Bauaus-
schuss ein.

Weiterhin informiert Herr Malnati, dass andere Gewerbetreibende nicht einbezogen worden sind.
Die Einbeziehung der ,Walze“ gébe es nur, weil die Geschéaftsfihrung von Anfang an Bedenken
geauBert hat, dass eine angrenzende Wohnbebauung sie in der Existenz bedrohen wirde. Der
,Walze“ seien auch alle Unterlagen, die in diesem Planverfahren die Immission betreffen, zur Ver-
figung gestellt worden.

Zur Thematik Ferienwohnungen informiert Herr Malnati, dass diese im Mischgebiet nicht machbar
seien und begrindet dies kurz.

Frau Dr. Marschner erkundigt sich, ob die Erklarung der CDU-Fraktion fir das Protokoll war. Dies
bejaht Herr StR Seidel.
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Frau StR Sziborra-Seidlitz halt an dem gestellten Antrag auf Rickiberweisung in den Bauaus-
schuss fest, weil es ihrer Auffassung nach schon einen Unterschied macht, ob mit einem Ausle-
gungsbeschluss flr ein allgemeines Wohngebiet oder mit einem Auslegungsbeschluss unter Bei-
behaltung des Mischgebietes reingegangen werde, dass mache fir den Prozess einen Unter-
schied. Das Mitnehmen der ,Walze“ sei offenbar nicht gelungen, deswegen sei es sinnvoll, mit den
Anliegern aus der Umgebung in Austausch zu treten.

Frau Dr. Marschner erkundigt sich, ob Herr StR Kollmann an seinem Antrag festhalt.

Herr StR Kollmann mdchte folgendes wissen. Wenn man das Mischgebiet so lieBe, wie es jetzt
sei, dann hatte man jetzt schon eine Mischung aus Wohn- und Gewerbebebauung. Er wisse nicht,
in welchem Verhaltnis sie sei. Sicherlich nicht 90 zu 10 oder 5 zu 95. Er sagt, klar macht man ein
Mischgebiet und stellt dort Wohnungen hin. Man hétte aber immer noch genug Gewerbe, dass es
fir 50 zu 50 an dem Standort reicht. Es sei volliger Unsinn. Dies kann man keinem vernlnftigen
Menschen beibringen. Deswegen mdchte er an seinem Antrag festhalten. Er sieht es wie Herr
Malnati, es wurde alles schon besprochen und wird wahrscheinlich nichts Neues dazu kommen,
aufBer nach wie vor der Protest der Leute, die dadurch im Mischgebiet vielleicht zukunftig benach-
teiligt werden, was er als berechtigt empfinde.

Herr OB Ruch erklért, dass Frau Ohlsen von der Umformtechnik und auch die ,Walze" die klaren
Aussagen kennen, dass nichts unternommen werden wirde, was die ,Walze“ im Bestand gefahr-
det oder auch noch beeintrachtigt. Er wére langst der Verfechter, der gesagt habe, ,wir gehen hier
nicht an den Flachennutzungsplan, wir gehen nicht an das Mischgebiet®. Allerdings habe es immer
dazu gefuhrt, dass ein Investor nach dem Anderen von insgesamt Dreien abgesprungen sei. Der
aktuelle Investor sei in Vorleistung gegangen und habe ein Gutachten vorgelegt, was keine Wer-
tung habe. Insofern sei interessant, wenn es ein Gegengutachten geben soll. Man kenne es tat-
sachlich nicht. Er habe Verstandnis dafur, dass die Bedenken hier nicht ausgerdumt sind. Wenn er
Verantwortung flr die ,Walze“ hatte, wiirde er genau so argumentieren.

Herr OB Ruch bezieht sich auf das Gutachten, welches von der Unteren Immissionsschutzbehér-
de bewertet wurde, was auch schriftlich erfolgt ist. Dies schiitzt uns davor nattrlich nicht, in Verfah-
ren zu gehen. Dies kann aber auch bei einem Mischgebiet passieren.

Fdr ihn ist wichtig, ein Level zu haben— so wie Herr Malnati ausgeflhrt hat -, es kann in die nachs-
te Planungsstufe gegangen werden, wo alle Trager 6ffentlicher Belange beteiligt werden. Dies liegt
nicht vor, wenn ein Schritt zurlickgegangen wird. Er spricht sich dafir aus, den nachsten Schritt zu
gehen.

Herr StR Schickardt widerspricht dem Oberbirgermeister dahingehend, er kenne das Gegengut-
achten nicht. Dies ist am 22.03. der Stadtverwaltung und auch, denkt er, dem Baudezernat (ber-
geben worden. Es waére ein Akt von Transparenz und Demokratie gewesen, wenn man den Mit-
gliedern des Bauausschusses mitgeteilt hatte, dass es zu dem Gutachten des Investors ein Ge-
gengutachten des Unternehmens an dem Standort gibt.

Herr OB Ruch erklart, dass er hier eine Prifung vornehmen wird. Er kennt dieses Gutachten nicht.
Herr StR Petrusch denkt, dass es aufgrund der Ausfihrungen Uber mehrere Fraktionen hinweg
Redebedarf gibt. Auch die CDU-Fraktion spricht sich fiir den Antrag von Frau StR Sziborra-Seidlitz
fur die Zurlicklberweisung aus.

Sodann lasst Frau Dr. Marschner (iber den Antrag von Frau StR Sziborra-Seidlitz, die Beschluss-

vorlage in den Bau-, Stadt- und Sanierungsausschuss zuriickzuweisen, abstimmen.

an Ausschuss zuriickverwiesen
Ja 28 Nein 0 Enthaltung 2 Mitwirkungsverbot 0
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zu TOP 7.6 Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 64 ,,Tiny-House-Park" in der Ortschaft
Stadt Gernrode
Vorlage: BV-StRQ/064/21

Herr StR Kollmann erklart, dass er sich dem Mitwirkungsverbot unterzieht und nimmt im Zu-
schauerraum Platz.

Herr StR Tichatschke stellt folgende Frage: Sind auf dem betreffenden Grundstiick bereits Bau-
me gefallt worden und wenn ja, durch wen wurde die Fallgenehmigung erteilt?

Dazu antwortet Herr OB Ruch, dass eine schriftliche Antwort erfolgen wird.

Herr StR Kunze fihrt aus, dass er alle Ideen bzw. Initiativen die eine touristische Weiterentwick-
lung in seiner Heimatstadt Gernrode, beinhalten, begriiBt, auch die Errichtung von Tiny-House-
Parks, aber nicht an diesem Ort und begrindet dies.

Herr StR KaBebaum geht auf einzelne Punkte der zuriickliegenden Zeit ein, d. h. ab Vorstellung
des Projektes in der Sitzung des Ortschaftsrates Gernrode am 13.04.2021 bis zum Vor-Ort-Termin
am 14.10.2021. Er betont, dass es hier um einen Aufstellungsbeschluss geht und bittet dieser Be-
schlussvorlage zuzustimmen.

Herr StR Tichatschke auBert, dass er dieses Vorhaben unterstitzt. Dennoch geht es ihm um die
Frage der Glaubwurdigkeit des Investors, der beim Vor-Ort-Termin klare Aussagen getroffen hat,
was den bestehenden Baumbestand betrifft und begriindet damit seine gestellte Anfrage.

Es erfolgt zwischen Stadtraten und Verwaltung eine Verstandigung, woher die Aussage der Baum-
fallung resultiert.

Herr StR KaBebaum hebt hervor, dass der Investor eine klare Aussage getroffen hat, dass keine
Absicht besteht, den Baumbestand zu reduzieren.

Herr StR Pfeifer beantragt geman Geschéaftsordnung nunmehr die Beschlussvorlage zur Abstim-
mung zu bringen.

Sodann lasst Frau Dr. Marschner die Beschlussvorlage abstimmen.

Beschluss:

Der Stadtrat beschlieBt die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 64 ,Tiny-House-Park® im be-
schleunigten Verfahren nach § 13 a Baugesetzbuch (BauGB) fir das in den Anlagen 1 und 2 dar-
gestellte Gebiet.

ungeandert beschlossen
Ja 23 Nein 1 Enthaltung 5 Mitwirkungsverbot 1

zu TOP 7.7 2. Entwurfs- und Auslegungsbeschluss vorhabenbezogener B-Plan Nr. 59
»Solarpark Quedlinburg Nordwest"
Vorlage: BV-StRQ/058/21

Herr StR Kollmann nimmt wieder an der Sitzung teil.
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Beschluss:

Der Stadtrat beschlieBt den Entwurf des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 59 ,Solarpark
Quedlinburg Nordwest" 6ffentlich auszulegen.

ungeandert beschlossen
Ja 26 Nein 3 Enthaltung 1 Mitwirkungsverbot 0

zu TOP 7.8 Satzung uUber die Aufhebung der formlichen Festlegung des Sanierungsgebie-
tes ,,Ortskern® in der Quedlinburger Ortschaft Bad Suderode (Aufhebungssat-
zung)
Vorlage: BV-StRQ/040/21

Beschluss:

Der Stadtrat der Welterbestadt Quedlinburg beschlieBt die Satzung Gber die Aufhebung der férmli-
chen Festlegung des Sanierungsgebietes ,Ortskern® in der Quedlinburger Ortschaft Bad Suderode
(Aufhebungssatzung) geman beiliegendem Satzungsentwurf (Anlage 1 zur Beschlussvorlage Nr.
BV-StRQ/040/21).

ungeandert beschlossen
Ja 30 Nein 0 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0

zu TOP 7.9 Satzung uber die Aufhebung der formlichen Festlegung des Sanierungsgebie-
tes ,.Innenstadt” in der Quedlinburger Ortschaft Stadt Gernrode (Aufhebungs-
satzung)
Vorlage: BV-StRQ/039/21

Beschluss:

Der Stadtrat der Welterbestadt Quedlinburg beschlieBt die Satzung Gber die Aufhebung der férmli-
chen Festlegung des Sanierungsgebietes ,Innenstadt” in der Quedlinburger Ortschaft Stadt Gern-
rode (Aufhebungssatzung) geman beiliegendem Satzungsentwurf (Anlage 1 zur Beschlussvorlage
Nr. BV-StRQ/039/21).

ungeandert beschlossen
Ja 30 Nein 0 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0

zu TOP 7.10 Sitzungsplan des Stadtrates der Welterbestadt Quedlinburg flir das Jahr 2022
Vorlage: IV-StRQ/006/21

Herr Busch erlautert, dass die Sitzungen des Bau-, Stadtentwicklungs- und Sanierungsausschus-
ses am 02.06.2022 und im September 2022 zu streichen sind und gibt zu den Griinden noch eine
kurze Erklarung ab. Er informiert, dass ein geanderter Sitzungskalender zur Verfligung gestellt
wird.

Auf Nachfrage von Frau Dr. Marschner informiert Herr Busch, dass die Termine des Aufsichtsra-
tes der Stadtwerke Quedlinburg GmbH nach wie vor fehlen, da die gewlinschten Termingebungen
des Landtages abzuwarten waren. Diese liegen nunmehr vor. Eine Abstimmung zwischen dem
Geschaftsfuhrer und dem Aufsichtsratsvorsitzenden der Stadtwerke Quedlinburg GmbH ist noch
nicht erfolgt. Die Termine werden zum gegebenen Zeitpunkt nachgereicht.

Kenntnis genommen
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zu TOP 8 Antrage

zu TOP 8.1 Antrag des Ortschaftsrates Bad Suderode zur Widmung des FuBweges "an
der Alten Kirche" in Bad Suderode
Vorlage: A-StR/001/21

Herr OB Ruch fiihrt in die Vorlage ein und geht auf die Auswirkungen einer Widmung fiir einen
FuBweg ein. Er schlagt einen Anderungsantrag vor. Die Welterbestadt Quedlinburg tbernimmt
vollstédndig die Bewirtschaftung und Pflege fir den FuBweg ,an der Alten Kirche*.

Herr StR Kollmann schlieBt sich dem Anderungsantrag an.
Beschluss:

Der Stadtrat der Welterbestadt Quedlinburg beschliet auf Antrag des Ortschaftsrates Bad Su-
derode, dass die Welterbestadt Quedlinburg die Bewirtschaftung und Pflege fir den FuBweg ,an
der Alten Kirche* vollstandig Gbernimmt.

geéandert beschlossen
Ja 30 Nein 0 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0

zu TOP 8.2 Antrag des Ortschaftsrates Bad Suderode auf Flachenkauf zur Entwicklung
des soziokulturellen Zentrums SchulstraBe 18 in Bad Suderode
Vorlage: A-StR/002/21

Herr StR Wendler méchte wissen, welche finanziellen Auswirkungen der Ankauf hat.

Dazu antwortet Herr OB Ruch, dass der Ortsbirgermeister Herr Adler mit den Eigentiimern der
Flachen verhandelt hat und ein Ankauf zum Ackerpreis erfolgt. Dies hat nur geringfligige finanzielle
Auswirkungen, da es sich nur um eine kleine Flache handelt.

Beschluss:

Der Stadtrat der Welterbestadt Quedlinburg beschliet auf Antrag des Ortschaftsrates Bad Su-
derode den Ankauf einer Gartenflache der Familie Schittau von ca. 200m?2 zur Entwicklung des
soziokulturellen Zentrums SchulstraBe 18 in Bad Suderode.

ungeandert beschlossen
Ja 30 Nein 0 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0

zu TOP 8.3 Antrag des Ortschaftsrates Bad Suderode auf Einrichtung eines FuBganger-
schutzweges an der Siidseite der Kreuzung ChausseestraBe/BahnhofstraBBe
Vorlage: A-StR/003/21

Herr OB Ruch erlautert, dass der Antrag ein Auftrag fir die Welterbestadt Quedlinburg ist, da kei-
ne eigene Zustandigkeit vorliegt. Es kann nur mit den Verkehrsbehdrden verhandelt werden.

Da es nicht in der Zustandigkeit der Welterbestadt Quedlinburg liegt, stellt Herr StR Tichatschke
einen Anderungsantrag: Den Antrag des Ortschaftsrates Bad Suderode an die Untere StraBenver-
kehrsbehérde auf Einrichtung eines FuBBgangerschutzweges weiterzuleiten.

Herr StR Petrusch schlieBt sich als CDU-Fraktion dem Anderungsantrag an.
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Beschluss:

Der Stadtrat der Welterbestadt Quedlinburg beschliet auf Antrag des Ortschaftsrates Bad Su-
derode, dass die Welterbestadt Quedlinburg die fir die Einrichtung eines FuBgéangerschutzweges
an der Sidseite der Kreuzung ChausseestraBe/BahnhofstraBe notwendige verkehrsbehdrdliche
Anordnung durch die zustandige Verkehrsbehdérde einholt.

geandert beschlossen
Ja 30 Nein 0 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0

zu TOP 8.4 Antrag der CDU-Fraktion - Gesprache mit LSA zum Ankauf, Pacht 0.4. von
ungenutzten Teilflaichen des Revierkommissariats in der SchillerstraBe flir die
FFw
Vorlage: FA-StRQ/007/21

Herr StR Petrusch erldutert den Fraktionsantrag.

Beschluss:
Der Oberblrgermeister wird beauftragt:

1. Gesprache mit dem Land Sachsen-Anhalt aufzunehmen und Méglichkeiten zum Ankauf,
Pacht 0. a. von ungenutzten Teilflachen des Revierkommissariats in der SchillerstraBBe zu
prufen,

2. dem Stadtrat Gber das Ergebnis zeitnah zu berichten.

ungeandert beschlossen
Ja 30 Nein 0 Enthaltung 0 Mitwirkungsverbot 0

zuTOP9 Anfragen

Herr StR Tichatschke stellt folgende Fragen im Zusammenhang mit der BaumaBnahme Rathen-
austraBe in Quedlinburg:

1. Wann ist mit einem Ende der BaumafBnahme in der RathenaustraBe in Quedlinburg zu rech-
nen?

2. Wann werden voraussichtlich die Sperrungen des Kreisverkehrs am Bahnhof in Quedlinburg
aufgehoben?

Begriindung:

Die aktuelle Umleitung des Verkehrs aus der Innenstadt heraus Uber die TurnstraBe fihrt hgufig zu
enormen Staus an der Ampelkreuzung Stumpfsburger Briicke, verursacht durch zahlreiche Links-
abbieger und der aktuellen Einstellung der Ampelphasen.

3. Welche Erkenntnisse gibt es zur Regenwasserentwasserung an der Einmindung Frachtstra-
Be/RathenaustraBBe?
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Begrindung: i
Bei Regen sammeln sich dort groBe Wassermengen und erschweren das Uberqueren fir FuBgan-
ger erheblich.

Herr Malnati informiert, dass die offizielle Genehmigung zur StraBensperrung-Rathenaustral3e bis
27.11.2021 erteilt ist und mit der Aufhebung der Sperrung dann zu rechnen ist. Der Kreisel am
Bahnhof wird zum darauffolgenden Wochenende wieder frei sein.

Zur Regenwasserentwasserung an der Einmundung FrachtstraBe/RathenaustraBBe berichtet Herr
Malnati, dass dort ein Mangel vorliegt und dieser beseitigt sein sollte.

Herr StR Wendler stellt folgende Fragen:

1. Welche StraBenbaumafBnahmen sind in den nachsten 3 Monaten in der Welterbestadt Quedlin-
burg geplant?

2. Welche Vollsperrungen sind in diesem Rahmen geplant?
3. Wie sieht die Umleitungsplanung aus?

4. Kann die Situation durch geanderte Ampelsteuerung bzw. Anderung der EinbahnstraBenrege-
lung verbessert werden?

5. Wie wird die Bevolkerung umfassend und rechtzeitig daruber informiert?

Die weiteren Fragen werden schriftlich beantwortet.

Herr StR Dr. Schickardt stellt folgende Fragen:

Der viel frequentierte Fahrradweg zwischen Quedlinburg und Neinstedt befindet sich in einem de-
solaten Zustand.

1. Ist es vorgesehen, eine kurzfristige Verbesserung des Zustandes herbeizuflihren?
2. Wie weit sind die Vorbereitungen zum grundhaften Ausbau?
3. Sind die entsprechenden Flachen angekauft worden?

Herr OB Ruch antwortet, dass die Flachen angekauft worden sind. Nunmehr werden die Férder-
antrage gestellt. Die Einschatzung zum Zustand des Weges kann er nicht teilen. Er ist der Auffas-
sung, dass sich dieser Feldweg in einem ,typischen Zustand“ befindet. Es wird geprift, ob mit Hilfe
des Bauhofes einige Notreparaturen durchgefiihrt werden kénnen.

Weiter berichtet Herr Malnati, dass es einen Termin mit Herrn Mathe vom Landkreis Harz, der
Stadt Thale und der Welterbestadt Quedlinburg gegeben hat. Der Bauamtsleiter der Stadt Thale
hat mitgeteilt, dass sie den baulichen Missstand auf dem Stlck der Gemarkung von Thale wahr-
scheinlich in diesem Jahr mit einem Bauunternehmen noch beheben werden. Sie haben dafur
Gelder bereitgestellt. Der Unternehmer soll auch die Baume beschneiden. In diesem Zusammen-
hang wurde sich verstandigt, dass der Grinschnitt mit dem eigenen Bauhof durchgefuhrt wird. Es
wurde der Stadt Thale signalisiert, dass mdglicherweise mit noch zur Verfligung stehenden Kapa-
zitdten und Mitteln eventuell eine Beteiligung erfolgen kann. Zum grundhaften Ausbau bezieht sich
Herr Malnati auf die Aussage von Herrn Oberbirgermeister, dass eine Antragstellung erfolgte.
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zu TOP 10 Anregungen

Herr StR Tichatschke bezieht sich auf die Arbeitsgruppe Geschéaftsordnung/Hauptsatzung des
Stadtrates. Bei der Geschéaftsordnung wurde sich geeinigt und im Stadtrat beschlossen. Bei der
Hauptsatzung gab es noch offene Fragen zu denen kein Kompromiss gefunden wurde. Es wurde
sich darauf verstandigt, die bestehende Hauptsatzung fir die aktuelle Legislaturperiode beizube-
halten. Da die letzte Beratung dieser Arbeitsgruppe 2 Jahre zurlck liegt, regt er an, dass die Ar-
beitsgruppe wieder zusammentritt, um Gber die Anderung der Hauptsatzung zu beraten, um fir die
nachste Legislaturperiode eine neue Hauptsatzung zu haben.

Herr OB Ruch merkt an, dass die Weiterbetreibung nicht an der Verwaltung lag. Es wird eruiert,
ob die Bereitschaft fraktionsibergreifend vorliegt. Sodann wirde die Anregung aufgegriffen wer-
den.

Frau StR Sziborra-Seidlitz regt an, dass sich die Welterbestadt Quedlinburg bei der Deutschen
Post AG darum bemiht, den Briefkasten auf dem Marktplatz, der im Moment durch die BaumaB-
nahmen nicht erreichbar ist, in einer Form zu ersetzen bzw. zu kompensieren.

Dazu informiert Herr OB Ruch, dass Gesprache mit der Deutschen Post stattgefunden haben und
als Standort unmittelbar an der Rathauskante zu Bender hin geplant ist. Dort soll der Briefkasten
eingerichtet werden.

Frau StR Krause regt im Auftrage des Betreuungspersonals vom Altenheim am Carl-Ritter-Platz
an, eine nachste Begehung im Wordgarten durchzufiihren. Die Betreuungspersonen, die einen
Rollstuhl fahren missen, haben groBe Probleme, Uber die vorhandenen Platten zu fahren. Sie regt
an, eine Besichtigung dieser Gehwege vorzunehmen und eventuell Abhilfen einzuleiten.

Herr Dr. Schickardt regt an, dass die Welterbestadt Quedlinburg Einfluss nimmt auf das Unter-
nehmen, was den Mihlgraben berdumt. Er bezieht sich auf Gespréache im letzten Jahr zur Thema-
tik World Clean Day. Das Verfahren, was dort angewandt wird, ist sehr oberflachlich und be-
schreibt dieses. Weiterhin merkt er an, dass der Bewuchs an den Sandsteinwadnden im Bereich
des Muhlgrabens zunimmt. Ihm liegt der Verweis vor, dass der Grundstickseigentimer zustandig
ware. Aber dann muisste zumindest die Welterbestadt Quedlinburg in den Bereichen, wo sie
Grundstickseigentimerin ist, dann auch mal die ,Sage" ansetzen.

Herr StR Kollmann regt an, sich Gedanken darlber zu machen, ob es in den nachsten 2 bis 3
Jahren mdglich ist, dass in jedem Ortsteil wenigsten eine Ladesaule stehen kdnnte.

zu TOP 11 SchlieBen des offentlichen Teils
Frau Dr. Marschner beendet den 6ffentlichen Teil um 20.30 Uhr.

Herr StR Dannenberg verlasst um 20.31 Uhr die Sitzung.
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zu TOP 22 Bekanntgabe nicht 6ffentlich gefasster Beschliisse der heutigen Sitzung mit

wesentlichem Inhalt

Um 20.47 Uhr wird die Offentlichkeit der Sitzung von Frau Dr. Marschner wiederhergestellt.

Herr OB Ruch gibt den im nicht &ffentlichen Teil gefassten Beschluss der heutigen Sitzung mit

wesentlichem Inhalt bekannt:

Der Stadtrat beschlieBt in einer Vergabeangelegenheit.

zu TOP 23  SchlieBen der Sitzung

Frau Dr. Marschner beendet die Sitzung um 20.50 Uhr.

gez. Dr.S.Marschner

Dr. Sylvia Marschner

Vorsitzende

Stadtrat der Welterbestadt Quedlinburg

gez. Elfferding
Elfferding
Protokollantin
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gez. F. Ruch

Frank Ruch
Oberbirgermeister
Welterbestadt Quedlinburg
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